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Sozialgericht Hamburg

ﬁ/ /?L In dem Rechtsstrait

Beschluss

mnamuuyg,

(¥ 4s Zéé/ggf/?

- Antragsteller -
Prozessbevollmachtigter:
zu 1-2: Rechtsanwalt Ronny Koch,

Adenaueraliee 8,
20097 Hamburg,

gegen

Jobcenter team.arbsit.hamburg
-Rechtsstelle-,
Ojendorfer Weg 9,
22111 Hamburg,
- Antragsgegner -

hat die Kammer 35 des Sozialgerichts Hamburg am 14. August 2012 durch

die Richterin am Sozialgericht Ritter

beschlossen:
Der Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung wird abgelehnt.

Aullergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.



Griinde :
1.

Die Beteiligten streiten im Wege des einstweiligen Rechtsschutzes um die Gewahrung

von Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhaltes nach dem Zweiten Buch Sozialge-

setzbuch (SGB ).

Die 1956 geborene poinischa Antragstellerin zu 1) reiste mit inrem 1948 geborenen Ehe-
mann, dem Antragsteller zu 2), der gleichfalls die polnische Stazatsangehérigkeit besitzt,
im November 2010 in Deutschland ein. In der Zeit vom 01.05.2011 bis ium 30.09.2011
arbeitete sie aushilfsweaise fur die Firma” o

Nach eigenen Angaben bestand ihre Tétigkeit dariny - - -~ =

== .. Die Antragsteller

wéhnten vom 10.11.2010 bis zum 04.10.2011 bei ihrer gemeinsamen Tochter in der
o ' vom 04.10.2011 bis zum 01.11.2011 in der ‘
vorn 01.11.2011 bis zum 24.05.2012 bei [ =3e . ~ 7 ound seit dem

31.05.2012 in der ? wobei ihnen fur die verschie-

denen Unterkinfte nach eigenen Angaben keine Kosten entstanden sind.

Auf den Antrag vom 27.08.2011 bewilligte der Beklagte mit Bescheid vom 04.10.2011 den
Antragstellern aufstockende Leistungen nach dem SGB 1l in Hohe von 416,00 € fur die
Zeit vom 01.11.2011 bis 30.04.2012. Mit Anderungsbescheid vom 26.11.2011 bewilligte
der Antragsgegner Leistungen ab dem 01.01.2012 bis zum 30.04.2012 in Hoéhe von
674,00 €. Fur die die Antragstellerin zu 1) ist seit dem 05.10.2011 Arbeitsunfahigkeit fest-
gestelit. Die KOM gemeinnltzige Gesellschaft fir berufliche Kompetenzentwicklung MBH
bescheinigte dem Antragsteller zu 2) die Teilnahme an sinem durch das Bundesamt flr
Migration und Flichtlinge geférderten Integrationskurs mit Alphabetisierung in -der Zeit
vom 30.08.2011 bis zum 02.08.2012. Die Antragstellerin zu 1. wurde am 14.03.2012
durch den Arztlichen Dienst der Bundesagentur fur Arbeit durch Frau Friedland unter-
sucht, die zu dem Ergebnis kam, dass keine schwerwiegende Leistungseinschrankung
vorlage. Im Vordergrund wiirden Kreislaufstérungen sowie eine seelische Minderbelast-
barkeit stehen. Sie sei voraussichtlich bis zu 6 Monaten weniger als 3 Stunden leistungs-

fahig. Nach Stabilisierung wiirde voraussichtlich ein Leistungsbild fur leichte kérperliche
Tétigkeiten bestehen.



Den Folgeantrag der Antragsteller vom 15.03.2012 auf Leistungen nach dem SGB Il lehn-
te der Antragsgegner mit Bescheid vom 19.03.2012 mit der Begriindung ab, dass der
Leistungsanspruch ab dem 01.04.2011 erloschen sei. Auf den hiergegen eingelegten Wi-
derspruch des Bevollméchtigten der Antragsteller vom 18.04.2012 lehnte der Beklagte die
Gewshrung von Leistungen ab dem 01.05.2012 ab. Der Leistungsanspruch sei gem. § 7
Abs. 1 SGB [l i.V.m. den EU-Richtlinien 2004/38 ab dem 01.05.2012 erloschen. Mit Be-
scheid vom 25.05.2012 lehnte die Freie- und Hansestadt Hamburg, Bezirksamt Hamburg
Mitte, Grundsicherungs- und Sozialabteilung Leistungen nach dem SGB |l mit der Be-
grundung ab, eine Feststellung Uber die Erwerbsunfahigkeit die Antragstellerin zu 1) sei

bisher nicht getroffen worden.

Am 13.06.2012 hat der Bevolimachtigte der Antragsteller beim Sozialgericht einen Antrag
auf Gewahrung Einstweiligen Rechtschutzes gestellt. Darin heil}t es, die Antragstellerin zu
1) sei aus gesundheitlichen Grinden zum 30.09.2011 gekindigt worden. Sie sei voraus-
“sichtlich auf Dauer arbeitsunfahig; hierzu legt sie ein arztliches Attest des Arztes fur All-
gemeinmedizin 18.03.2012 vor, in dem es heif}t, die Antragstellerin sei
aufgrund der Diagnosen: Z.n. Myokardinfarkt, COPD, Hypertonie, Osteoporose, chroni-
sche Schmerzen fir berufliche Tatigkeiten nicht mehr leistungsfahig. Zur Begrindung wird
weiter ausgeflhrt, dass ein Leistungsausschluss gem. § 7 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2 SGB |l bei
europarechtskonformer Auslegung nicht greife, denn er widerspreche dem europarecht-
lich eng ausgestalteten Gleichbehandlungsgebot aus Artikel 4 iV.m. 70 VO (EG)
883/2004-VO. Dieses gebiete, die sozialrechtlich geschuldete Leistung einem Angehari-
gen eines anderen Mitgliedsstaates unter denselben Voraussetzungen zu gswahren, wie
dem Staatsangehorigen des zustandigen Staates. Da die Auslegung der Vorschriften des
Européischen Unionsrechts grundsétzlich dem EuGH vorbehalten sei, dieser jedoch zu §
7 Abs. 1 SGB Il noch nicht entschieden habe, sei im einstweiligen Rechtsschutzverfahren
eine Folgenabwégung vorzunehmen. Unter dem Gesichtspunkt der Gewahrleistung eines
menschenwlrdigen Existenzminimums sei den Antragtellern ein Abwarten in der Haupt-
sache nicht zuzumuten. So lange der Antragsgegner eine Feststellung der Erwerbsunfa-

higkeit gem. § 44 a SGB Il nicht getroffen habe, ware der Antragsgegner zur Leistung
verpflichtet.










































